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Vorhaben: Bebauungsplan "Solarpark Haferbreiter Weg"

eingegangen: 09.11.2020

Aufstellung erfolgt im Parallelverfahren gemaf3 § 8 Abs. 3 BauGB
hier: Beteiligung der Behorden zum Vorentwurf gemiB § 4 Abs. 1 BauGB

Antragsteller:

Gemeinde Hohenberg-Krusemark c/o VerbGem Arneburg-Goldbeck 39596 Goldbeck An der Zucker-

fabrik 1
Gemarkung: Hohenberg-Krusemark Hohenberg-Krusemark Hohenberg-Krusemark Hohenberg-
Krusemark Hohenberg-Krusemark Hohenberg-Krusemark Hohenberg-
Krusemark Schwarzholz Schwarzholz Schwarzholz Schwarzholz
Flur: 2 2 2 2 2 2 2 3 3 3 3
Flurstick: 205/61 219/96 221/97 223/98 224/99 282 284 124/117 126/116 159
160

Stellungnahme des Landkreises Stendal gemif § 4 Abs. 1 BauGB zum Vorentwurf des Bebauungs-
planes “Solarpark Haferbreiter Weg“ der Mitgliedsgemeinde Hohenberg-Krusemark

Sehr geehrte Frau Sechting,

aufgrund ihrer Aufforderung mit Beteiligungsschreiben vom 05.11.2020 (Posteingang: 09.11.2020) teile ich Thnen

nach Priifung des o. a. Planvorentwurfes hiermit folgende Hinweise mit:

Bauordnungsamt / Kreisplanung:

Allgemein:

In der Begriindung, dem Umweltbericht, den textlichen Festsetzungen und der Planzeichnung variieren die Angaben

zu der zuldssigen Grundflachenzahl nach § 19 BauNVO mehrfach zwischen 0,6 und 0,8. Dies ist zu korrigieren.

Sprechzeiten: Telefon: +49 3931 606

Di. u. Do. 09:00 - 12:00 Fax: +49 3931 21 3060
14:00 - 17:00

StraBenverkehrsamt zusatzlich: Internet: www.landkreis-stendal.de

Mo. 09:00 - 12:00 E-Mail: kreisverwaltung@landkreis-stendal.de
14:00 - 16:00 De-Mail: poststelle@lksdl.de-mail.de*

Er; 08:00-11:00 EGVP vorhanden*

Postanschrift: Hospitalstrafie 1-2

39576 Hansestadt Stendal
Bankverbindung: Kreissparkasse Stendal
IBAN: DE63 8105 0555 3010 0029 38
BIC: NOLADE21SDL

* Hinweise fiir den Zugang fiir schriftformersetzende elektronische Dokumente unter http://www.landkreis-stendal.de/de/kontakt.html
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Begriindung:

Punkt 4:

Ubergeordnete Planungen:

Auch landwirtschaftlich genutzte Flichen sollen mittels einer neuen Gebietsausweisung in Anspruch genommen
werden. Der Grundsatz 85 LEP 2010 LSA muss in der Abw&gung entsprechend fundiert Beriicksichtigung finden.
Auch temporér unbewirtschaftete Flichen (Brachland) sind landwirtschaftliche Fldchen im Sinne der Rechtssystema-
tik.

Im Weiteren ist zu beachten, dass aufgrund des § 1a Abs. 2 Satz 4 BauGB besondere Begriindungsanforderungen im
Rahmen der Abwigung zu beriicksichtigen sind.

Vorbereitende Bauleitplanung:

Fiir den Bereich des o.a. aufzustellenden Bebauungsplanes existiert der Teilflichennutzungsplan “Industrie- und
Gewerbepark Altmark* des Planungsverbandes IGPA. Der Teilflachennutzungsplan kann fiir das Entwicklungsgebot
nicht herangezogen werden, da dieser fiir den dargestellten Bereich Umspannwerk "Schwarzholz" insofern fiir funk-
tionslos erkldrt wurde (vgl. VG Magdeburg, 4 A 90/16MD vom 11.09.2018).

Dieser Umstand ist vom Planverfasser in der Begriindung textlich zu wiirdigen.

Auch eine Anderung des o.a. Teilflichennutzungsplanes ist nicht moglich. GemaB § 204 BauGB gelten rechtswirk-
same Flachennutzungsplane nach der Gemeindegebietsreform als Teilplane fort. Fortgeltende Flichennutzungspline
konnen entsprechend gedndert werden. Altere Teilflichennutzungspline hingegen nicht.

GemdB § 246 a BauGB (alte Fassung) wurde den Gemeinden in den neuen Bundeslidndern die Moglichkeit eroffnet,
in einer Ubergangszeit bis zum 31.12.1997 Teilflichennutzungspline aufzustellen, wenn dies fiir die stidtebauliche
Entwicklung der Gemeinden vordringlich war.

Diese befristete Sonderregelung ist durch das BauROG 1998 (Gesetz zur Anderung des Baugesetzbuchs und zur
Neuregelung des Rechts der Raumordnung (Bau- und Raumordnungsgesetz 1998 - BauROG) vom 18. August 1997
(BGBL I S. 2081) vollumfinglich gestrichen worden. Analog kénnen diese Bauleitpldne nicht gedndert oder ergénzt
werden.

Den Gemeinden ist insofern einst die entsprechende Rundverfiigung des damaligen Regierungsprasidiums Magde-
burg zugestellt worden.

Im Kontext der vorbereitenden Bauleitplanung kann hier - wie beabsichtigt - zielfithrend nur die Integration in die
vollstandige Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes unter Beriicksichtigung des stidtebaulichen Gesamtkonzep-
tes der VerbGem Arneburg-Goldbeck sein.

Die Anwendung eines vorzeitigen Bebauungsplanes nach § 8 Abs. 4 Satz 1 BauGB ist grundsitzlich nicht moglich,
wenn ein Flichennutzungsplan existiert oder sich im Aufstellungsverfahren befindet.

Punkt 8:
Insofern die ErschlieBung iiber fremde Flurstiicke erfolgt, muss diese rechtlich gesichert sein.

Punkt 13:

Der Entwurf des zu erstellenden Flachennutzungsplanes der Verbandsgemeinde Arneburg-Goldbeck wird als Grund-
lage angefiihrt. Der Entwurf ist dem Landkreis nicht bekannt. Lediglich der Vorentwurf lag zur Priifung vor.

Traf der Entwurf bereits in den Gemeindegremien der Mitgliedsgemeinden auf Zustimmung?

Planzeichnung;:

Es ist empfehlenswert, die maBgeblichen Hohenbezugspunkte in die Planzeichnung zu integrieren.

Es wird darauf hingewiesen, dass zum gegenwértigen Stand der Planung auch gingige Kameramasten zu
Uberwachungszwecken die festgesetzte maximale Héhe nicht iiberschreiten diirfen. Ist derartiges geplant soll-
ten weitergehende Festsetzungen erfolgen. Auch die Festsetzung von Ausnahmen gemiB § 31 Abs. 1 BauGB
erscheinen hierbei plausibel.

Im Punkt 1.2 des Umweltberichtes wird die Ausnahme bereits thematisiert, jedoch wird auf diese in dem Be-
bauungsplan nicht Bezug genommen.

In Bezug auf die iiberbaubare Flache sollte explizit - begriindet - erldutert werden, welche baulichen Anlagen
innerhalb der iiberbaubaren Grundstiicksflachen zulissig sein sollen.

Insofern Stellpldtze zu Wartungszwecken etc. beabsichtigt sind, miissen diese nach § 12 BauNVO festgesetzt wer-
den, da diese nicht von den Nebenanlagen nach § 14 BauNVO umfasst werden.

Erforderlichen Nebenanlagen konnen konkretisiert werden, da die Auslegung ansonsten dem Ermessen der Bau-
aufsichtsbehorde obliegt.
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Existieren Planungsalternativen?

Gegenwirtig sind mehrere Bauleitplanaufstellungsverfahren fiir Photovoltaikfreiflichenanlagen in der Verb-
Gem Arneburg-Goldbeck anhdngig. Im Rahmen der Flachennutzungsplanneuaufstellung ist es daher sehr emp-
fehlenswert, zum Zwecke der Darstellung von Flidchen fiir PV-Freiflichenanlagen ein stiddtebauliches Klima-
und Energiekonzept zu erarbeiten (vgl. Rundverfiigung Nr. 09/2017). Dieses ist analog hilfreich, um bereits
den moglichen - dem Ermessen nach nicht bestehenden - Anschein einer Negativplanung auszuschlieBen.

Hinweis im Kontext des Antrages der Inno-Agrar GmbH bei der oberen Immissionsschutzbehorde:
Festsetzungen in einem Bebauungsplan sind nicht deshalb nichtig, weil ihr Hauptzweck in der Verhinderung be-
stimmter stidtebaulich relevanter Nutzungen besteht. Sie sind aber unzuldssig, wenn sie nicht dem planerischen
Willen der Gemeinde entsprechen, sondern nur vorgeschoben sind, um eine andere Nutzung zu verhindern.
Bauleitplane diirfen nur aufgestellt werden, um das positiv Dargestellte bzw. Festgesetzte tatsdchlich umzusetzen.

Ist die Gemeinde Eigentiimer der o.a. Flurstiicke?

Werden in der Begriindung und den textlichen Festsetzungen auf andere gesetzliche Rechtsgrundlagen und sonstige
Rechtsvorschriften (z.B. DIN-Normen, DVGW-Arbeitsblétter, etc.) verwiesen, so sind diese dem Bebauungsplan
abschliefend im Anhang beizufiigen. Vervielfiltigungsrechte sind ggf. zu beachten.

Im Weiteren gelten die allgemeinen Verfahrens- und Formvorschriften zur Aufstellung von Bauleitplidnen.
Weitergehend findet die BauGB-Novelle 2017 geméB der Uberleitungsvorschrift nach § 245¢ BauGB Anwendung.
Hierdurch existieren erweiterte Anforderungen an das formliche Aufstellungsverfahren von Bauleitplinen.

Existieren im Rahmen der Auslegung Hinweise zum Datenschutz? Die Integration von “Datenschutzinformationen
(Datenschutzblatt Bauleitplanung) wird empfohlen (vgl. Rundverfiigung Nr. 03/2019 “Datenschutzgrundverordnung
(DS-GVO) in der Bauleitplanung*).

Bitte beriicksichtigen Sie abschliefend die Hinweise der Rundverfiigung Nr. 04/20 (Planungssicherstellungsgesetz
und aktualisierte Hinweise zum Bauleitplanverfahren und der Auslegung von Bauleitpldnen); hier insbesondere die
Anforderungen an die 6fftl. Auslage und Bekanntmachung von Satzungen.

Bebauungspldne gemél § 8 Abs. 3Satz 2 BauGB sind genehmigungsbediirftig.

Auf die Regelungen des § 8 Abs. 3 BauGB wird entsprechend hingewiesen.

Bauordnungsamt / Untere Landesentwicklungsbehorde:

das o.a. Verfahren ist von dem Punkt 3.3 des Runderlasses des MLV vom 01.11.2018 ausgenommen. Demnach ist

eine Abstimmung mit der obersten Landesentwicklungsbehdrde (MLV, Ref. 24) erforderlich.

GemaiB § 13 Abs. 1 Satz 2 LEntwG LSA sind Sie verpflichtet, der obersten Landesentwicklungsbehorde (Ministeri-
um fiir Landesentwicklung und Verkehr des Landes Sachsen-Anhalt, Referat 24), Ihre raumbedeutsamen Planungen
und MaBnahmen moglichst frithzeitig mitzuteilen und die erforderlichen Auskiinfte zu geben. Die Feststellung der
Vereinbarkeit der oben genannten Planung/ MaBinahme mit den Zielen der Raumordnung erfolgt dann durch die
gemil § 2 Abs. 2 Nr. 10 LEntwG LSA zusténdige oberste Landesentwicklungsbehorde (Ministerium fiir Landes-
entwicklung und Verkehr des Landes Sachsen-Anhalt, Referat 24) nach § 13 Abs. 2 LEntwG LSA.

Erfordernisse der Raumordnung

Die Feststellung der Vereinbarkeit mit den Zielen und Grundsétzen der Raumordnung geméB dem Landesentwick-
lungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt und dem Regionalen Entwicklungsplan Altmark ist nicht Gegenstand der
Stellungnahme der unteren Landesentwicklungsbehorde.

Bauordnungsamt / Untere Bauaufsichtsbehérde:

Allgemeine Hinweise:

1.0 Der Zufahrtsweg zum Solarpark ist so auszufiihren, dass die Benutzung fiir Fahrzeuge der Feuerwehr und
Rettungskrifte nach den gesetzlichen Vorgaben gewihrleistet wird. Ist der Zufahrtswege keine 6ffentli-
chen Verkehrsflachen sind entsprechende Sicherungen
(Baulast oder Grundbucheintragung fiir Zuwegung u. Leitungen) vorzunehmen.
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2.0 Zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme ist sicherzustellen, dass die ErschlieBungsanlagen benutzbar sind.
Dazu gehort die Einspeisemoglichkeit der erzeugten Elektroenergie in das 6ffentliche Netz, die Loschwas-
serbereitstellung und Zuwegung.

*§§3,4,5, 14 BauO LSA

3.0 Um eine Uberbauung von fremden Grundstiicken zu vermeiden, ist eine amtliche Grenzfeststellung vor-
zunehmen.
4.0 Rechtzeitig vor Baubeginn ist die Sicherheitsleistung der unteren Bauaufsichtsbehorde vorzulegen.

Die Hohe der Sicherheitsleistung wird durch die untere Bauaufsichtsbehdrde nach Vorgaben vom
Bauherrn ermittelt bzw. festgelegt und richtet sich gemaB § 71 Abs. 3 Satz 2 BauO LSA nach den Kos-
ten, die voraussichtlich fiir den vollstandigen Riickbau des Solarpark, einschlieflich der Wiederherstel-
lung eines ordnungsgeméfBen Zustandes des Grundstiickes aufgewendet werden miissen.

Bauordnungsamt / Untere Denkmalschutzbehorde:

Denkmalfachliche Bewertung:

Das Vorhaben beriihrt Belange der archéologischen Denkmalpflege.
Die denkmalrechtliche Genehmigung gemiB § 14 (1) DenkmSchG LSA ist fiir das Vorhaben erforderlich.

Bau- und Kunstdenkmalpflege

Von der Planung sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege betroffen.

Archéologische Denkmalpflege

Aus Sicht der archéologischen Denkmalpflege bestehen keine grundsitzlichen Einwénde gegen das geplante Vorha-
ben. Allerdings befinden sich in direkter Umgebung des Vorhabens mehrere gemaB § 2 (2) Nr. 3 DenkmSchG LSA
anerkannte archdologische Kulturdenkmale unterschiedlicher Epochen (z.B. ein jungsteinzeitliches Kérpergriber-
feld), so dass sich bei Erdbewegungen in diesem Bereich eine archdologische Dokumentation erforderlich macht.
Ferner bestehen aufgrund der topographischen Situation, naturrdumlichen Gegebenheiten sowie analoger Gegeben-
heiten vergleichbarer Mikroregionen begriindete Anhaltspunkte, dass bei Bodeneingriffen bislang unbekannte Bo-
dendenkmale entdeckt werden. Denn zahlreiche Beobachtungen haben innerhalb der letzten Jahren gezeigt, dass aus
Begehungen, Luftbildbefunden etc. nicht alle archdologischen Kulturdenkmale bekannt sind; vielmehr kommen
diese oft erst bei TiefbaumaBinahmen zum Vorschein.

Bodenbewegungen bediirfen grundsitzlich der vorherigen Abstimmung und gemaB § 14 (1) und (2) DenkmSchG
LSA der Genehmigung der Unteren Denkmalschutzbehorde des Landkreis Stendal und dem Landesamt fiir Denk-
malpflege und Archiologie LSA (LDA).

Der Baubeginn muss dem LDA rechtzeitig (mindestens zwei Wochen vor Beginn von Erdarbeiten) mitgeteilt wer-
den, damit eine Baubeobachtung durch das LDA oder einen Beauftragten stattfinden kann. Ferner ist zur Abstim-
mung von Einzelheiten ein gemeinsamer Termin unter Teilnahme des Bauherrn, LDA und der Unteren Denkmal-
schutzbehorde durchzufithren. Die Dokumentation muss nach aktuellen wissenschaftlichen und technischen Metho-
den unter Beriicksichtigung der entsprechenden Vorgaben des LDA durchgefiihrt werden. Art, Dauer und Umfang
der Dokumentation sind rechtzeitig im Vorfeld der MaBnahme mit dem LDA und der Unteren Denkmalschutzbeh6r-
de abzustimmen.

Hinweise:

1. Bei Bodenbewegungen ist die denkmalrechtliche Genehmigung bei der Unteren Denkmalschutzbehdrde des
Landkreises Stendal, 39576 Stendal, HospitalstraBe 1-2 zu beantragen. (§ 14 (1) und (2) DenkmSchG LSA) An-
tragsformulare konnen auch unter www.Landkreis-Stendal.de /Formulare /Amter /Bauordnungsamt-
Denkmalschutz heruntergeladen werden.

2. Der Beginn von Erdarbeiten ist rechtzeitig vorher dem Landesamt fiir Denkmalpflege und Archiologie Sachsen-
Anhalt sowie der zustdndigen Unteren Denkmalschutzbehorde anzuzeigen (§ 14 (2) DenkmSchG LSA)

3. Die bauausfiihrenden Betriebe sind vor Durchfiihrung konkreter MaBnahmen auf die Einhaltung der gesetzli-
chen Meldefrist im Falle unerwartet freigelegter archdologischer und bauarchzologischer Funde und Befunde
bzw. der Entdeckung von Kulturdenkmalen bei Erd- und Tiefbauarbeiten nachweislich hinzuweisen. (§§ 17 (3)
und 9 (3) DenkmSchG LSA)

4. Neu entdeckte archéologische Bodenfunde sind der zustindigen Unteren Denkmalschutzbehorde des Landkrei-
ses Stendal, Hospitalstraie 1-2, (Tel. 03931/607333 oder 607372) unverziiglich zu melden. Bodenfunde mit den
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Merkmalen eines Kulturdenkmales sind bis zum Ablauf einer Woche nach Anzeige unverindert zu lassen, um
eine wissenschaftliche Untersuchung durch das Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologie zu ermdglichen.
Innerhalb dieses Zeitraums wird iiber die weitere Vorgehensweise entschieden. (§§ 17 (3) und 9 (3) Denk-
mSchG LSA)

5. Der Bodenfund und die Fundstelle sind vor Gefahren fiir die Erhaltung der Bodenfunde zu schiitzen. Das Lan-
desamt fiir Denkmalpflege und Archiologie und von ihm Beauftragte sind berechtigt, die Fundstelle nach archa-
ologischen Befunden zu untersuchen und Bodenfunde zu bergen. (§ 9 (3) DenkmSchG LSA)

6. Die Durchfiihrung der archédologischen Dokumentation hat durch das Landesamt fiir Denkmalpflege und Archa-
ologie (LDA), Richard-Wagner-Strafle 9 in 06114 Halle zu erfolgen. (§ 5 (2) Nr. 1 und 6 DenkmSchG LSA)

7. Die Veranlasser von Verdnderungen und MafBnahmen an Denkmalen kénnen im Rahmen des Zumutbaren zur
Ubernahme der Dokumentationskosten verpflichtet werden. (§ 14 (9) S. 3 DenkmSchG LSA)

8. Als Ansprechpartner fiir die Arch#iologie steht Herr Dr. Alper Tel. 039292/699821; Fax 039292/699850, Email:
galper@lda.stk.sachsen-anhalt.de zur Verfiigung. (§ 5 (2) DenkmSchG LSA

Umweltamt / Sachgebiet Naturschutz und Forsten:

Untere Naturschutzbehorde:

Dem Aufstellungsverfahren kann nach derzeitigem Stand der Vorentwurfsunterlagen seitens der Unteren Natur-
schutzbehorde (UNB) aus naturschutzrechtlicher Sicht nicht zugestimmt werden.
Folgende Planunterlagen wurden der fachlichen Einschétzung zugrunde gelegt:

- Vorentwurf Bebauungsplan ,,Solarpark Haferbreiter Weg* (Planzeichnung und textliche Festsetzungen) (Stand:
Oktober 2020),

- Textliche Begriindung mit Umweltbericht (Stand: Oktober 2020) einschlieBlich

- Anlage zum Umweltbericht (Stand: Oktober 2019).

Begriindung;:

Der vorhabenbezogene Bebauungsplan dient der Festsetzung eines Sondergebietes (SO) Photovoltaik. Konkret ist
die Errichtung eines Solarparkes geplant.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ,,Solarpark Haferbreiter Weg* der Gemeinde Hohenberg-Krusemark
umfasst ca. 11,77 ha. Das Vorhaben beansprucht die o.g. Flurstiicke in den Gemarkungen Hohenberg-Krusemark
und Schwarzholz. Die Fliche liegt im AuBenbereich gemaf § 35 BauGB. Es handelt sich um einen Teilbereich eines
stillgelegten und zuriickgebauten Umspannwerkes.

Fiir das Vorhaben sind 6ffentliche Belange des Naturschutzes gegeben und es ist zu priifen, inwieweit sie dem Vor-
haben entgegenstehen.

GemaB § 2 Abs. 4 BauGB i. V. m. § 2a BauGB ist fiir die Belange des Umweltschutzes einschlieBlich des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB eine Umweltpriifung durchzufiihren. Die Ergeb-
nisse der Umweltpriifung zu den voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen sind in einem Umweltbericht
darzulegen. Dessen Inhalt richtet sich nach Anlage 1 des BauGB.

Als Teil der Begriindung zum Bebauungsplan liegt ein Umweltbericht vor.

Eingriffsregelung:

Wie der Vorhabentrager auf Seite 11 des Umweltberichtes feststellt, fillt das Vorhaben unter den Eingriffstatbestand
gemdf § 14 BNatSchG. Gestalt und Nutzung von Grundflichen sowie das Landschaftsbild werden verandert.

Eine Eingriffsfreistellung des Vorhabens nach § 14 Abs. 3 BNatSchG und § 6 NatSchG LSA liegt nicht vor.

GemdB § 18 Abs. 1 BNatSchG ist iiber die Vermeidung und Kompensation nach den Vorschriften des Baugesetzbu-
ches zu entscheiden. Dabei ist geméB § 1a Abs. 3 BauGB die Eingriffsregelung nach Bundesnaturschutzgesetz an-
zuwenden.

Als Vorhaben im AuBlenbereich unterliegt es den §§ 14 bis 17 BNatSchG. Demnach ist der Verursacher eines Ein-
griffs verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaBinahmen des Naturschutzes auszugleichen oder zu
ersetzen (Kompensationsmanahmen).

Die Kompensation von Eingriffen hat im Land Sachsen-Anhalt nach der Richtlinie iiber die Bewertung und Bilanzie-
rung von Eingriffen im Land Sachsen-Anhalt (Bewertungsmodell LSA) zu erfolgen. Eine Bilanzierung nach dem
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Bewertungsmodell LSA liegt in Form einer Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung unter Punkt 5.3 als Teil des Umwelt-
berichtes vor. Der Bewertung kann seitens der UNB jedoch nicht gefolgt werden.

Der Vorhabentréger beschreibt die derzeitige Bestandssituation der Biotope im Geltungsbereich des Vorhabens im
Umweltbericht unter Punkt 3.5 sowie in der Begriindung unter Punkt 4 (Seite 17). Demnach setzt sich die Fliche
vorwiegend aus ,,Ruderalflur und teilweise Griinlandfldche mit umfangreicher Gras-Kraut-Vegetation, Magerrasen-
elementen und kleineren Strauchgehélzen zusammen. In der Bilanzierung wird das flichenmsBig dominierende
Biotop dem Biotoptyp Ruderalflur (URA) mit dem Biotopwert 14 zugeordnet. Allein aus der eben zitierten Be-
schreibung kann nicht ausschlieBlich auf diesen einzigen, verhéltnismaBig geringwertigen Biotoptyp geschlussfolgert
werden.

Das Plangebiet war in jiingerer Vergangenheit bereits fiir das Vorhaben ,,Errichtung und Betrieb einer Hihnchen-
mastanlage [...]“ vorgesehen, wobei nur ein Teil der jetzigen Vorhabenfléche fiir die eigentliche bauliche Anlage
eingeplant wurde. Etwa die Hilfte der Fliche war fiir KompensationsmaBnahmen vorgesehen.

Im Zuge des Planverfahrens zur Hahnchenmastanlage (HMA) wurde mit Stand Januar 2015 eine Spezielle Arten-
schutzrechtliche Priifung (SAP) mit pflanzensoziologischer Einschdtzung der Flachen angefertigt. Darin wurde die
Ruderalflur anhand von Kartierergebnissen genauer unterteilt. So hat sich auf Teilflichen der Ruderalflur auf trocke-
nen bis frischen Standorten ein Mosaik aus ,,Arctio-Artemisetum vulgaris, Lactuco-Sisymbrietum altissimi, Conyza-
Canadensis-Gesellschaft, Dauco-Picridetum durchsetzt mit Magerrasenfragmenten (auch kleinflichige Festuca ovina
Bestdnde) und Trittpflanzen“ gebildet. In Anhang 2 des AFB ordnete der Planer der HMA dem westlichen Bereich
des ehemaligen Umspannwerkes den Biotoptyp ,,Ruderalflur, gebildet von ausdauernden Arten” (URA) mit einem
Biotopwert von 14 Punkten zu. Dem mittleren Bereich ordnete er den Biotoptyp ,,Ruderalisierte Halbtrockenrasen®
(RHD) mit 15 Punkten zu.

Aufgrund des Mosaiks teils wertvoller Biotoptypen wurde zusitzlich verbal-argumentativ bewertet. Es wird dariiber
hinaus darauf hingewiesen, dass ,,sich in der Ruderalbrache fleckenhaft einige interessante Pflanzenarten, wie das
besonders geschiitzte Echte Tausendgiildenkraut (Centaurium erythraea = minus), sowie die Verénderliche Kronwi-
cke (Securigera = Coronilla varia) und Wundklee (Anthyllis vulneraria) befinden. Es handelt sich fiir die norddeut-
schen Verhiltnisse hierbei um Basenzeiger. In Verbindung mit Offenbéden, Flechtengesellschaften und Legumino-
senbestédnden auf typischen Bauschuttfléchen bilden sie gem4B AFB die Lebensgrundlage fiir eine Tierwelt besonn-
ter und wirmegetonter Habitate im extensiv belassenen Offenlandrefugium.

Vor dem Hintergrund dieser Untersuchungsergebnisse ist die Bewertung des Ist-Zustandes vom Planungstriger des
Solarparkes daher zu gering angesetzt. Nach Auffassung der UNB entsprechen die mosaikartig eingestreuten Flichen
innerhalb der Ruderalflur dem Biotoptyp ,,sonstige Sandtrockenrasen/ Pionierfluren“ (,,RSY*) mit einem Biotopwert
von 22. Die Bewertung der Ruderalflur mit einem Biotopwert von 14 wird daher nicht den tatséchlichen Gegeben-
heiten gerecht. Es ist ein Mittelwert aus 14 und 22 zu bilden, sodass der Bewertung der Ruderalfliche ein Wert von
18 zugrunde zu legen ist.

Weiterhin kann die UNB der Herleitung des Planwertes in Tabelle 2 des Umweltberichtes zum aktuellen Vorhaben
nicht folgen. Das Baufeld wird in Griinland (40 %), bauliche Anlagen und Griinland neben und unter den Modulen
eingeteilt. In der Planzeichnung auf Seite 37 des Umweltberichtes wird die Modulfliche als einheitliche Fliche dar-
gestellt. Das Flichenverhiltnis der verschiedenen Biotopcodes des Baufeldes aus der Tabelle 2 kann so nicht nach-
vollzogen werden. Insbesondere wonach sich die Griinlandflédche (40 %) und die Griinlandfliche zwischen den Mo-
dulen unterscheidet, ist unklar. Ungewiss bleibt auch, wie breit die beschatteten Fldchen unter den Modulen sind. Wo
die Wirtschaftswege verlaufen sollen, ist ebenfalls nicht bekannt.

Ferner bilanziert der Planer einen Kompensationsiiberhang von 11.291 Wertpunkten, der allein auf die geénderte
Flachennutzung zuriickzufiihren ist. Aktive KompensationsmafBnahmen, wie sie der Planer der HMA vorsah, sind
vom Vorhabentrédger des Solarparkes nicht vorgesehen. Zwar wird bei der Errichtung einer Solaranlage im Gegen-
satz zur einer Gefliigelmastanlage nur ein geringer Flachenanteil versiegelt. Dennoch sollte nicht verkannt werden,
dass die Solarplatten eine deutliche Verschattung der darunterliegenden Fldchen verursachen. Zudem werden Nie-
derschlédge auf die Flachen zwischen den Platten umgeleitet. Dies wird zu einer Beeintréchtigung der besonnten und
wirmegetonten Habitate, die laut SAP fiir die geschiitzte Zauneidechse und die Tagfalter bedeutsam sind, fiihren.
Aktive Kompensationsmafnahmen sind daher notwendig. Das vorrangige Entwicklungsziel liegt dabei im Erhalt
einer trockenen Ruderalflur mit Magerrasenelementen. Durch Beschattung und umgeleitete Niederschldge ist von
einer Wertminderung dieser Biotope auszugehen. Der Planer raumt eine Anderung der Flora und Fauna aufgrund der
Austrocknung und Beschattung der Fliche bereits auf den Seiten 30 und 32 im Umweltbericht ein.

Ein weiterer Mangel der Planunterlagen liegt in der Bezeichnung der im Anschluss an die Bilanzierung beschriebe-
nen MaBnahmen M1 bis M6 als Kompensationsmafinahmen. Das ist fachlich nicht korrekt. Bei diesen MaBnahmen
handelt es sich inhaltlich fast ausschlieBlich um MaBnahmen zur Minimierung und Vermeidung der Beeintrachtigun-
gen, die aus dem Vorhaben resultieren. Gem#f § 13 BNatSchG geht die Vermeidung einer Kompensation im Range
grundsétzlich vor.

Die Bilanzierung unter 5.3 ist zu korrigieren. Die Mafinahmen zur Minimierung und Vermeidung sind als solche
auszuweisen. Bei der Eingriffs-/ Ausgleichbewertung ist die Rangfolge ,,Vermeidung VOR Kompensation“ einzu-
halten. Dies hat sich auch inhaltlich in der Bilanz widerzuspiegeln.
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Lediglich die MaBnahme M3 kann als KompensationsmaBnahme verstanden werden. Diese erstreckt sich jedoch nur
auf die vergleichsweise kleine Griinlandfliche auBerhalb des Baufeldes. Fiir diese wurde optional eine Ansaat durch
Saatgutmischung festgelegt. Die in den Planunterlagen zur HMA enthaltenden Listen zu den aufgenommenen Pflan-
zenarten zeigen jedoch auf, dass im Boden das Samenpotential der trockenen Ruderalfluren und Magerrasen vorhan-
den ist. Eine Ansaat ist daher auszuschlieBen.

Ferner kann die Mafinahme M3 nicht als Kompensation fiir den Verlust der Magerrasenelemente angesehen werden,
da mit der MaBinahme nicht der Biotoptyp entwickelt werden soll, der durch die Beschattungswirkung der Solarmo-

dule verloren geht.

Schutzgebiete und Biotope:

Die Fldchen innerhalb des Geltungsbereiches zum Vorhaben sowie die Fldchen in dessen relevanter Nahe sind nicht
Bestandteil eines naturschutzrechtlichen Schutzgebietes.

Ob Biotope gem#f § 30 BNatSchG und § 22 NatSchG LSA im Geltungsbereich des Vorhabens vorhanden sind,
muss noch abschlieBend geklart werden. Die Fachunterlage SAP zur HMA legt dar, dass sich dauerhaft etablierte
»geschiitzte Vegetationsbestinde* nicht im Plangebiet befinden. Sie verweist jedoch auf die im Plangebiet zerstreut
vorkommenden und teils besonders geschiitzten Pflanzenarten (siche unter Abschnitt ,,Eingriffsregelung®). Im Rah-
men der Projektplanung zur HMA wurden vegetationskundliche Aufnahmen durchgefiihrt. Unter anderem wurden
die Pflanzenarten der Magerrasenelemente kartiert (siche Anhang 2 zur Anlage zum Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan LBP). Wie die Aufnahmen zeigen, sind neben dem besonders geschiitzten Echten Tausendgiildenkraut auch
die nach BArtSchV besonders geschiitzten Rentierflechten (Cladonia ssp.) und der fiir Trockenrasen charakteristi-
sche Schafschwingel (Festuca ovina ssp. tenuifolia) vertreten. Letztgenannte Art kommt sogar haufig auf der trocke-
nen Ruderalbrache vor. Laut Biotoptypenrichtlinie des Landes Sachsen-Anhalt sind Bestinde von Halbtrocken- und
Trockenrasen geméf § 22 Abs. 1 Nr. 5 NatSchG LSA i. V. m. § 30 Abs. 2 Nr. 3 BNatSchG ab etwa 100 Quadratme-
ter Grof3e als geschiitzt einzustufen. Ob dies auf die Magerrasenelemente im Geltungsbereich des Bebauungsplanes
zutrifft, wurde nicht untersucht, sodass die Frage zum Biotopschutz nicht abschlieend geklrt ist.

Artenschutz:
Mit dem Vorhaben sollen diverse Einzelgeholze entfernt werden. In Bezug auf den Zeitpunkt der Rodung gelten die
Regelungen zum allgemeinen Schutz der Pflanzen und wild lebenden Tiere gem#B § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG

Zur Abarbeitung des besonderen Artenschutzes wurde eine Fachunterlage aus Oktober 2019 herangezogen, die im
Zusammenhang mit dem Antragsverfahren zur Gefliigelmastanlage erstellt wurde. Es handelt sich um das Doku-
ment: ,,Erfassung der Brutvidgel und der Zauneidechse auf einer Industriebrache siidlich Schwarzholz, Landkreis
Stendal“ vom RANA, welches noch die Abgrenzung des ehemaligen Vorhabens aufzeigt. Der Geltungsbereich des
Bebauungsplanes zur Errichtung der PV-Anlage geht im Norden iiber die Abgrenzung zum ehemaligen Vorhaben
und somit iiber den Untersuchungsraum zu den Arten hinaus. Da sich die Untersuchungsfléche jedoch nicht nur an
den Grenzen zum ehemaligen Vorhaben orientiert, sondern auch nach den Biotop- und Habitatgrenzen richtet, kann
die Untersuchung fiir die artenschutzrechtliche Bewertung des aktuellen Vorhabens in Bezug auf die Zauneidechse
und die Brutvogel dennoch herangezogen werden.

Die Fachunterlage befasst sich ausschlieflich mit der Zauneidechse und den Brutvigeln. Eine generelle artenschutz-
rechtliche Abschétzung wurde im Zusammenhang mit dem neuen Vorhaben nicht durchgefiihrt. Zur Gefliigelmastan-
lage liegt eine Artenschutzrechtliche Priifung als Anlage zum LBP vor (Stand: 27.01.2015). Diese erkannte im Vor-
habengebiet fiir weitere Arten, wie das Tausendgiildenkraut, diverse Rentierflechten- und Sand-Magerrasen-Relikte,
mehrere Blaulingsarten, den Schwalbenschwanz und die Blaufliigelige Odlandschrecke eine Relevanz und legte
Kompensations- und CEF-MafBnahmen sowohl auf planinternen als auch auf planexternen Flachen fest. Die An-
tragsunterlagen zum Solarpark sind dahingehen unvollstindig.

Die Gesamtpopulation der Zauneidechse wird in der Fachunterlage vom RANA auf 200-250 Individuen geschiitzt.
Weiterhin wurde festgestellt, ,,dass die Art auf der Untersuchungsfliche nach wie vor reproduziert und die gesamte
Untersuchungsfldche als Habitatfldche der Art anzusprechen ist.“ Das Vorkommen wird dariiber hinaus sogar als
Spenderpopulation fiir benachbarte Landschaftsteile eingeschétzt. Durch vorhandene Biotopstrukturen wird von
einer guten Vernetzung mit umliegenden Habitatflichen ausgegangen.
Diese Untersuchungsergebnisse finden nach Ansicht der UNB vom Vorhabentréger des Solarparkes in seiner Pla-
‘nung keine ausreichende Wiirdigung, obwohl der Planungstrager auf Seite 20 des Umweltberichtes einrdumt, dass
die beplante Fliche ,,als Lebensraum fiir geschiitzte Tiere und Pflanzen [...] eine Bedeutung hat.“. Er gibt keine
Wertung ab, inwieweit sich das neue Vorhaben auf den Erhaltungszustand der Population auswirken wird. Er
schlieBt eine Betroffenheit der Arten durch das Vorhaben anhand des geringen Versiegelungsgrades aus. Die bau-,
anlagen- und betriebsbedingten Wirkprozesse werden nicht im Einzelnen betrachtet. Insbesondere die notwendigen
Arbeitsschritte zur Errichtung der Anlage sind nicht eindeutig beschrieben. Auf Seite 35 ist nur kurz von einer Ge-
holzentnahme sowie dem Abschieben der natiirlichen Vegetation die Rede. Auf Seite 30 wird von Erdarbeiten auf-
grund der Verlegung von Kabeln gesprochen.
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Der Planer schreibt lediglich: ,,Jm Zuge der allgemeinen und projektspezifischen Abschichtung wurde eine mogliche
Betroffenheit von der Zauneidechse und Brutvégeln ermittelt.

Wie eingangs bereits festgestellt, gibt es keine Abschichtung. Von , projektspezifisch® kann ebenfalls nicht die Rede
sein. Die Fachunterlage der RANA lisst offen, aufgrund welchen Vorhabens und auf wessen Auftrag die Untersu-
chungen erfolgt sind.

Um die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG zu umgehen, sieht der Solarpark-Planer eine Umsiedlung der Zau-
neidechse auf die Manahmenflidche M3 vor. Im Verhéltnis zum aktuellen Gesamthabitat der lokalen Population ist
diese Fldche jedoch deutlich kleiner. Die Zauneidechse ist eine revierbildende Art. Demzufolge wird die ausgewie-
sene Fliche fiir die Population bei weitem nicht geniigen.

Weiterhin finden sich der geplante Erhalt der im westlichen Bereich des Plangebietes befindlichen groBten Schuttab-
lagerungsstelle sowie die Neuanlage von Lesesteinhaufen auf MaBnahmenfliche M3 nicht in den textlichen Festset-
zungen und in der Planzeichnung des Planentwurfes wieder.

In Bezug auf die Brutvogel stellt die Untersuchung eine hohe Siedlungsdichte von 6,32 BP / 10 ha fest, die weit iiber
den benachbarten Ackerflachen liegt. Dies ist auf die Auspriagung der Untersuchungsfliche zuriickzufiihren. Sie
befindet sich ,,in einem Ubergangsstadium von eher liickigen, graserdominierten Biotopen in Richtung staudendomi-
nierter, gehodlzreicher Biotope®, sodass sich auf der Fliche ein ,,Nebeneinander von Brutvogelarten der Halboffen-
lander (Neuntoter, Hanfling) mit Bindung an Straucher/Gebiische und typischen Arten der gehdlzarmen Feldland-
schaft“ (Schafstelze, Feldlerche) zeige.

Der Planer fiihrt weiter aus ,,Mit Schwarzkehlchen, Neuntéter und Heidelerche wurden zudem drei der vier ausge-
wiesenen Leitarten der Brutvogelgemeinschaft der Ruderalfluren auf der Untersuchungsfliche nachgewiesen. [...]
Damit konnte angesichts der FlachengroBe eine hohe Vollsténdigkeit der Brutvogelgemeinschaft festgestellt werden,
[...].“ Bemerkenswert sei noch das Vorkommen der hochgradig gefihrdeten bzw. streng geschiitzten Arten Reb-
huhn, Braunkehlchen und Grauammer. Die erreichten Siedlungsdichten der letzteren zwei Arten von 3,45 zw. 5,17
BP / 10 ha lieBe auf die hochwertige Lebensraumstruktur der Fliche schlieBen. Bedeutsam sei hierbei die Struktur-
vielfalt aus méBiger Verbuschung, Vorhandensein von Gras-Kraut-Fluren sowie Rohbodenanteilen.

Zur Umgehung der Verbotstatbestinde hélt der Planer lediglich eine zeitliche Beschrankung zur Geholzentfernung
liber Mafinahme V1 vor. Wie auch bei der Zauneidechse wurde hier nicht ausreichend untersucht, wie sich bau-,
anlagen- und betriebsbedingte Wirkprozesse auswirken konnten. Den Untersuchungsergebnissen zufolge liegt die
Attraktivitdt der Fldche fiir die genannten Vogelarten in der Fldchenauspragung als Ubergangsstadium. Nach dem
Eingriff wird das dichte Nebeneinander von Halboffenland und Feldlandschaft nicht mehr vorhanden sein. Dennoch
kommt der Planer zu dem Ergebnis (sieche Tabelle auf Seite 20 im Umweltbericht), dass die Verbotstatbestinde ge-
méh § 44 BNatSchG mit dem Vorhaben nicht erfiillt werden. Eine nachvollziehbare Begriindung fehlt jedoch.

Hinweise:

Flachennutzungsplan und Bebauungsplan stellen Instrumente der Bauleitplanung auf unterschiedlicher Planungsebe-
ne in unterschiedlicher Flachenscharfe und Planungsgenauigkeit dar. Auch, wenn sie im Parallelverfahren aufgestellt
werden, sind sie getrennt voneinander zu betrachten und zu beurteilen. Die Aufstellung des Flidchennutzungsplanes
ist daher nicht Gegenstand dieser Stellungnahme.

Unter Punkt 3.1 des Umweltberichtes gibt der Vorhabentréger an, dass im Geltungsbereich des Vorhabens und des-

sen unmittelbarer Umgebung keine Vogelschutzgebiete und FFH-Gebiete vorliegen und somit keine gesetzlich ge-
schiitzten Biotope vorhanden sind. Diese Aussage ist fachlich nicht korrekt.

Untere Forstbehorde:

Forstrechtliche Belange sind im Rahmen des 0.a. Aufstellungsverfahrens betroffen.
Die untere Forstbehorde weist darauf hin, dass die bereits vorhandene Waldfléche im Bebauungsplan auch als Fliche
fiir Wald nach § 9 Absatz 1 Nummer 18b Baugesetzbuch (BauGB) festgesetzt werden muss.

Begriindung:

Auf den Flurstiicken Gemarkung Hohenberg-Krusemark, Flur 2, Flurstiicke: 205/61, 219/96, 221/97, 223/98, 224/99
und 284 sowie Gemarkung Schwarzholz, Flur 3, Flurstiick 159 stockt anteilig Wald nach § 2 Landeswaldgesetz
Sachsen-Anhalt.

Dem vorgelegten Umweltbericht ist auf Seite 25 zu entnehmen, dass Eingriffe in den Geholzbestand des Waldrandes
im stidostlichen Geltungsbereich des Bebauungsplanes nicht stattfinden. Der vorhandene Wald wird demnach nicht
fiir das geplante Vorhaben in eine andere Nutzungsart umgewandelt. Demzufolge ist dieser Wald im Bebauungsplan
auch als Fldche fiir Wald nach § 9 Absatz 1 Nummer 18b BauGB auszuweisen.

Fiir die u.a. kartierte Waldflidche von etwa 5000 m? Grofe ist das Landeswaldgesetz Sachsen-Anhalt anzuwenden.
Die sehr liickigen, jungen Sukzessionsbereiche wurden seitens der Forstbehérde von der Walddefinition ausgenom-
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men, da bei ungewollt entstandenem Wald innerhalb eines 10- jéhrigen Zeitraums beziiglich der Einordnung ein
groBziigiger MaBstab zugunsten des Waldbesitzers angesetzt wird.

Zweck des Landeswaldgesetzes Sachsen-Anhalt ist nach § 1 Nummer 1 LWaldG den Wald zu erhalten, erforderli-
chenfalls zu mehren und seine ordnungsgemaBe Bewirtschaftung nachhaltig zu sichern. Nach § 8 Absatz | LWaldG
darf Wald nur mit Genehmigung der Forstbehorde in eine andere Nutzungsart umgewandelt werden.

Hinweis:

Die Vorhabenflache wird von Wald begrenzt. Im Randbereich ist somit von Schattenwurf durch Baume auszugehen.
Ist die dauerhafte Entnahme von Waldb4umen aufgrund der Vermeidung von Verschattung geplant, sind diese Fla-
chen Waldumwandlungsfldchen, da die Nutzungsart Wald fiir diese dauerhaft freigehaltenen Bereiche entfillt. Hier-
zu bedarf es eines Antrages auf Waldumwandlung nach § 8 LWaldG.

!
E

B : Waldfliche nach § 2 Landeswaldgesetz Sachsen-Anhalt

Umweltamt / Untere Wasserbehorde:

Zum vorgelegten Vorentwurf des Bebauungsplanes "Solarpark Haferbreiter Weg" der Gemeinde Hohenberg-
Krusemark werden aus Sicht der unteren Wasserbehorde folgende Stellungnahme und Hinweise abgegeben:

Grundwasser

Die Geschiitztheit des Grundwassers am Vorhabenstandort ist laut Datenportal des gewisserkundlichen Landesdiens-
tes im Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft (LHW) als hoch bis sehr hoch bewertet. Der mitt-
lere Grundwasserflurabstand liegt zwischen 2 und 10 m unter GOK. Der erste Grundwasserleiter befindet sich an-
hand der Hydroisohypsen bei ca. 30,5 m NHN.
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Oberflidchengewisser

Oberflachengewisser sind durch die Planung nicht betroffen.

Uberschwemmungs- und Risikogebiete

Das Plangebiet befindet sich sowohl auBerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsgebietes gemif § 76 (2) WHG
als auch auBerhalb eines vorldufig festgesetzten Uberschwemmungsgebietes gemiB § 76 (3) WHG.

Ferner liegt das Plangebiet in keinem Risikogebiet nach § 78b WHG.

Trinkwasserschutzgebiet

Das Plangebiet liegt auBerhalb eines Trinkwasserschutzgebietes.

Trinkwasserversorgung

Eine Trinkwasserversorgung ist nicht erforderlich und daher nicht von Belang.

Abwasserbeseitigung

a) Niederschlagswasserbeseitigung

Das Niederschlagswasser, welches auf den Flachen anfillt, soll iiber die belebte Oberbodenschicht breitflichig versi-
ckert werden.

Es ist zu priifen, ob eine vollstéindige Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers vor Ort moglich und
durchfiihrbar ist.

Entsprechend ist die Versickerungsféhigkeit des Bodens zu priifen und das Vorliegen von Griinden des Grundwas-
serschutzes die dem Vorhaben entgegenstehen. Andernfalls muss der Nachweis noch erfolgen, um diese Aussage
und Versickerungspflicht zu begriinden.

GemiB § 46 (2) WHG bedarf das Einleiten von Niederschlagswasser in das Grundwasser durch schadlose Versicke-
rung keiner wasserrechtlichen Erlaubnis, soweit durch Rechtsverordnung andere Festlegungen nicht getroffen wur-
den.

b) Schmutzwasserbeseitigung

Da es sich um PV-Anlagen handelt, ist davon auszugehen, dass Schmutzwasser nicht anfillt und dieser Belang somit
nicht betroffen ist.

Wassergefihrdende Stoffe

Es wird auf den Hinweis auf Seite 41 des Umweltberichtes zum Bebauungsplan ,,Bei allen Arbeiten ist eine Konta-
mination des Erdreiches mit Mineralolen und anderen wassergefihrdenden Stoffen sicher zu verhindern. Havarien
sind unverziiglich der unteren Wasserbehorde beim Landratsamt des Landkreises anzuzeigen. Bei Havarien ist das
belastete Erdreich sofort auszukoffern und so zwischenzulagern, dass keine Gefdhrdung von Grund- und Oberfli-
chenwasser zu besorgen ist.“ weitergehend verwiesen. Dieser ist zu beachten.

Umweltamt / Untere Immissionsschutzbehorde:

Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind gemdB § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB unter anderem die Belange des Umwelt-
schutzes und somit auch des Immissionsschutzes zu beriicksichtigen.



Seite - 11 - von 14 zum Aktenzeichen : 63/000/2020-04924 07.12.2020

Den vorliegenden Unterlagen zum Satzungsentwurf ist zu entnehmen, dass die Notwendigkeit der Beriicksichtigung
von Belangen des Immissionsschutzes bei der Planung erkannt wurde.

Ist der Bauleitplan eine raumbedeutsame Planung oder werden durch den Bauleitplan die Voraussetzungen fiir die
Realisierung raumbedeutender Planungen und MafBnahmen geschaffen, so sind im Umweltbericht Aussagen in Be-
zug auf die sich aus § 50 BImSchG ergebenden Anforderungen zu treffen (Erorterung des Trennungsgebotes). Es
wird empfohlen, bei der Erarbeitung des Entwurfes eine Erorterung des Trennungsgebotes zu erginzen.

Nach dem Gebot der Konfliktbewiltigung sind von jedem Bebauungsplan die ihm zuzurechnenden Konflikte zu
16sen. Dies schliefit eine Verlagerung von Problemlosungen aus dem Bauleitplanverfahren auf nachfolgendes Ver-
waltungshandeln nicht zwingend aus. Von einer abschlieBenden Konfliktlosung im Bebauungsplan darf die Gemein-
de Abstand nehmen, wenn die Durchfiihrung der als notwendig erkannten KonfliktlssungsmaBnahmen auBerhalb des
Planverfahrens auf der Stufe der Verwirklichung der Planung sichergestellt ist. Ist dies im Rahmen einer Prognose
im Zeitpunkt der Beschlussfassung iiber den Bebauungsplan hinreichend sicher abschétzbar, darf dem bei der plane-
rischen Abwigung Rechnung getragen werden. Die Grenzen zuldssiger Konfliktverlagerung sind indessen iiber-
schritten, wenn bereits im Planungsstadium absehbar ist, dass sich der offen gelassene Interessenkonflikt auch in
einem nachfolgenden Verfahren nicht sachgerecht losen lassen wird (vgl. BVerwG, Beschluss vom 26.03.2007 -
BVerwG 4 BN 10.07).

Der Bebauungsplan ersetzt nicht die Genehmigung von Vorhaben nach dem BImSchG oder der Landesbauordnung.
Er kann etwaige Konflikte nur insoweit 16sen, wie es nach Inhalt und Detaillierungsgrad eines Bebauungsplans in
angemessener Weise verlangt werden kann. Dies ergibt sich schon daraus, dass erst mit der spéter vorliegenden Ge-
nehmigungsplanung detaillierte Unterlagen zur Verfiigung stehen, die fiir eine fundierte Entscheidung im Genehmi-
gungsverfahren erforderlich sind. Die Bauleitplanung kann daher bestimmte Problemldsungen auf nachfolgende
Verwaltungsverfahren iibertragen, soweit erkennbar ist, dass mogliche Vorhaben grundsitzlich genehmigungsfihig
sein werden. Fiir die Abwégung ist von Bedeutung, ob der Planung uniiberwindbare Hindernisse entgegenstehen. Im
Bebauungsplan kann von einer abschlieBenden Konfliktlssung nur insoweit Abstand genommen werden, dass die
Durchfiihrung der als notwendig erkannten KonfliktldsungsmaBnahmen auf der Stufe der Planverwirklichung sicher-
gestellt sind. Wenn im Planungsstadium bereits erkennbar ist, dass ein ungeklérter Interessenkonflikt sich auch im
nachfolgenden Verfahren nicht sachgerecht 16sen ldsst, wire die Grenze der Konfliktverlagerung in unzuléssiger Art
und Weise iiberschritten.

Ausgehend von der in den Vorentwurfsunterlagen vorhandenen Konfliktanalyse sind keine ungeklirten Interessen-
konflikte oder der Planung entgegenstehende uniiberwindbare Hindernisse hinsichtlich immissionsschutzrechtlicher
Belange ersichtlich, die in nachfolgenden Zulassungsverfahren nicht sachgerecht geldst werden konnten.

Es wird darauf hingewiesen, dass einige der zum Plangebiet gehdrenden Flurstiicke in einem laufenden Zulassungs-
verfahren nach § 4 Bundes-Immissionsschutzgesetz fiir eine Anlage zum Halten oder zur Aufzucht von Mastgefliigel
zum Anlagengrundstiick gehoren! Das Zulassungsverfahren ist unter dem Aktenzeichen 402.2.8-44008/11/73 beim
Landesverwaltungsamt anhéngig.

Zur Beriicksichtigung der Belange des Immissionsschutzes und der Anlagensicherheit, die nicht in der Zusténdigkeit
des Landkreises liegen, empfehle ich, im Rahmen des Planungsverfahrens das

Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt, Referat 402 — Immissionsschutz
Ernst-Kamieth-Strae 2, 06112 Halle (Saale).

zu beteiligen.

Umweltamt / Untere Abfall- und Bodenschutzbehorde:

Keine Einwinde und Hinweise.
Amt 66 / Stralenbaubehorde:

Aus Sicht des StraBenbauamtes existieren gegen das Aufstellungsverfahren zu dem o0.a. Bebauungsplan ,, Solarpark
Haferbreiter Weg“ in der Gemeinde Hohenberg-Krusemark, keine Bedenken.

Hinweis:

Die Anbindung des Wirtschaftsweges an die KreisstraBe K 1065 ist beim Landkreis Stendal, StraBenbauamt, An-
sprechpartner: Herr Thomas Miiller, Telefon: 03931-608074, vor Baubeginn zu beantragen und abzustimmen. Es
bedarf einer Genehmigung des Baulasttrigers der Kreisstrafe K 1065.
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Ordnungsamt / Sachgebiet Stralenverkehr:

Aus Sicht der unteren Stralenverkehrsbehdrde bestehen grundsitzlich keine Einwinde.

Hinweise:

Gemah § 45 Abs. 6 StVO ist mindestens 14 Tage vor Baubeginn durch das bauausfiihrende Unternehmen ein Antrag
auf verkehrsregelnde MafBnahmen bei der unteren StraBenverkehrsbehorde zu stellen. Fiir die Anbindung von Stra-
Ben ist eine Sondernutzungserlaubnis des jeweiligen Baulasttrigers erforderlich.

StraBenquerungen sind vorrangig in halbseitiger Bauweise mit LSA, je nach Ortlichkeit und Umfang einzuplanen
(Anbindung an K 1065).

Am Verfahren ist zu beteiligen:

- als untere StraBenverkehrsbehorde, der Landkreis Stendal, Ordnungsamt SG Allgemeine Ordnungsangelegenheiten
und StraBenverkehr, HospitalstraBe 1-2 in 39576 Hansestadt Stendal,

- als Trégerin der StraBenbaulast der kommunalen StraBen, die Verbandsgemeinde Arneburg-Goldbeck, An der Zu-
ckerfabrik 1, 39596 Goldbeck

- als Tréger der StraBenbaulast der KreisstraBe 1065, der Landkreis Stendal, StraBenbauamt, Arnimer StraBe 1-4,
39576 Hansestadt Stendal.

Falls durch die 0. g. MaBnahme die Bewohner / Eigentiimer / Nutzer in der Erreichbarkeit ihrer Liegenschaften be-
schrankt werden, ist sich mit diesen abzustimmen bzw. sind diese zu informieren.

Ordnungsamt / Brand- und Katastrophenschutz:

1. Ldschwasserversorgung

Die Loschwasserversorgung ist zu beachten. Der erforderliche Loschwasserbedarf richtet sich nach der baulichen
Nutzung und der Gefahr der Brandausbreitung. Es ist eine Léschwassermenge von 400 I/min Loschwasser fiir den
Zeitraum von mindestens zwei Stunden sicher zu stellen. Die Technischen Regelwerke, insbesondere DVGW Ar-
beitsblitter W 405, W 400 und W 331, sind bei der Loschwasserversorgung aus dem offentlichem Trinkwassernetz
zu beriicksichtigen. Bei anderen Loschwasserentnahmestellen sind die Technischen Regelwerke DIN 14210, 14220
und 14230 zu beachten. Die Loschwassermenge muss innerhalb des Loschbereiches (maximal 300m zum Objekt)
zur Verfligung stehen, hierbei sind die verfligbaren Zufahrten und Wege fiir die Feuerwehr zu beriicksichtigen.

Der Nachweis der Loschwasserversorgung sowie die Ausfiihrungsplanung sind mit der zustindigen Gemeinde vor
Baubeginn abzustimmen und zur brandschutztechnischen Priifung vorzulegen.

§ 14 Absatz 1 BauO LSA und § 2 Absatz 2 Ziffer 1 BrSchG i.V.m. § 11 Absatz 3 Ziffer 10 BauVorlVO

Anmerkung;:

Neugeschaffene Loschwasserentnahmestellen sind durch die zustéindige Behorde abzunehmen. Bei der Abnahme
sind die entsprechenden Dokumentationen vorzulegen und eine Funktionspriifung durch den Errichter durchzufiih-
ren. Die Funktionspriifung hat mindestens im Beisein des Betreibers, der zustdndigen Brandschutzbehorde, der 6rtli-
chen Ordnungsbehorde und der zustandigen Feuerwehr zu erfolgen.

2. Waundstreifen

Zwischen den Waldbereichen im Siidosten des Solarparks und den Modulfléchen ist ein vegetationsfreier oder mind.
vegetationsarmer Schutzstreifen von mind. 3 m Breite anzulegen, z.B. in geschotterter Bauweise. Die Vegetations-
freiheit ist wahrend der kompletten Nutzungsdauer durch regelmaBige Pflege zu gewihrleisten.

§ 14 Absatz 1 BauO LSA i.V.m. § 6 Abs. 1 WaldBrSchV ST

3. Flichen fiir die Feuerwehr

Von den &ffentlichen Verkehrswegen und -flachen ist die Zufahrt fiir Fahrzeuge der Feuerwehr stindig zu gewihr-
leisten und zu sichern.

Auf dem Grundstiick sind Bewegungsfléchen anzulegen, zu kennzeichnen und stdndig freizuhalten. Zum Ermogli-
chen einer effektiven Brandbekdmpfung sollte eine Umfahrung angelegt werden, andere Ausfiihrungen der Ver-
kehrswege wiren in Abstimmung auch moglich. Verkehrswege miissen fiir die Feuerwehr geeignet sein und den
Anforderungen der Richtlinie tiber Flichen fiir die Feuerwehr (Fassung Februar 2007 - Anlage A 2.2.1.1 VV TB)
sowie Pkt. 1 der Anlage A 2.2.1.1/1 - VV TB zu entsprechen. Die Zufahrt/ Zugénglichkeit iiber geplante Toranlagen
ist mit der Brandschutzbehorde abzustimmen. *

§ 5, § 14 Absatz 1, § 50 Ziffer 4 und 7 BauO LSA i.V.m. Richtlinie iiber Flichen fiir die Feuerwehr (Fassung Febru-
ar 2007 / MBI. LSA Nr. 45/2014 vom 15.12.2014i. V.m. VV TB Teil A, A 2.2.1.1)
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*Hinweis: Es wird empfohlen, diese mit einem Schliisselrohrdepot mit FeuerwehrschlieBung auszuriisten. Die Art
der Ausfiihrung sowie die Freigabe der SchlieBung sind durch den Errichter der Toranlage beim Landkreis Stendal,
Brandschutzpriifer zu erfragen bzw. zu beantragen.

4. Feuerwehrplan

Fiir den Solarpark ist ein Feuerwehrplan nach DIN 14095 zu erstellen. Es sind u.a. Angaben zur Anlage und zur
Leitungsfithrung entsprechend des Anhanges der Feuerwehrbroschiire ,,Einsatz an Photovoltaikanlagen® (Stand:
10/2010), eine Kurzdokumentation, sowie die erforderlichen Ansprechpartner (Eigentiimer/ Betreiber, Wartungs-
dienst, Serviceleitstelle, etc.) der Photovoltaikanlage fiir den Gefahrenfall einzuarbeiten. Der Brandschutzbehérde
des Landkreises Stendal ist der Feuerwehrplan im Papierformat sowie als digitale Datei (pdf) zu iibergeben. Die
Verteilung der Feuerwehrplidne wird durch die Brandschutzbehérde an die zum Einsatz kommenden Feuerwehren
sowie an die ILS-Altmark sichergestellt. Die Pléne sind vor Fertigstellung mit der zustindigen Brandschutzbehorde
des Landkreises Stendal abzustimmen. *

§ 18 BrSchG i.V.m. § 14 Absatz 1, § 50 Ziffer 7 BauO LSA

*Hinweis: Die Abstimmung des Feuerwehrplans kann auf dem kurzen Wege per E-Mail (ordnungsamt@landkreis-
stendal.de) erfolgen. Die Anzahl der Ausgaben auf Papier und als PDF auf einem Datentréger wird nach Fertigstel-
lung festgelegt.

5. Trenneinrichtungen (AC und DC)
Die Photovoltaikanlage ist mit entsprechenden Trenneinrichtungen (AC und DC) auszuriisten. Der Zugang ist stin-
dig zu gewihrleisten. Der Zugang sowie die Trenneinrichtungen sind dauerhaft und gut sichtbar zu kennzeichnen.

§ 14 Absatz 1 und § 50 Ziffer 7 und 10 BauO LSA

6. , PV —Feuerwehrschalter®

Die Photovoltaikanlage sollte mit einem ,,PV — Feuerwehrschalter”/ Not-Ausschalter ausgeriistet werden. Diese sind
so anzuordnen, dass sie durch die Feuerwehr stindig erreichbar sind. Entsprechend der Empfehlungen der AGBF
und dem Vorentwurf E-VDE-AR-E 2100-712 ,,Mindestanforderungen an den DC-Bereich einer PV-Anlage im Falle
einer Brandbekdmpfung oder technische Hilfeleistung* sind ,,PV — Feuerwehrschalter dauerhaft und gut sichtbar zu
kennzeichnen.

§ 14 Absatz 1 und § 50 Ziffer 7 und 10 BauO LSA

7. Dokumentation

Es ist ein Inbetriebsetzungsprotokoll sowie eine Anlagendokumentation zu erstellen und im Haus zur Einsicht vor-
zuhalten.

§ 14 Absatz 1 und § 50 Ziffer 7 und 10 BauO LSA

8. regelmiBige Priifungen
Photovoltaikanlagen sind in regelméBigen Zeitabstdnden von einem zugelassenen Fachmann priifen zu lassen. Giil-
tige Priifberichte sind auf Verlangen vorzulegen.

§ 14 Absatz 1 und § 50 Ziffer 7 und 10 BauO LSA

9. Brandschutzkonzept

Fiir das Solarkraftwerk ist ein Brandschutzkonzept nach § 15 der Bauvorlageverordnung (BauVorlVO) vom
08.06.2006 (GVBI.LSA Nr. 19/2006, ausgegeben am 14.06.2006) zu erstellen. Zusammen mit der Ausfiihrungspla-
nung ist das Brandschutzkonzept der zustindigen Brandschutzbehdrde des Landkreises Stendal zur Priifung vorzu-
legen.

§ 14 Absatz 1 BauO LSA

Um die Ubersendung einer Durchschrift des B-Planes wird abschlieBend gebeten.
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Mit freundlichem Gruf3
Im Auftrag-

- Bauordnungsamt / Kreisplanung -



